KARAI IS MEILES GIMTAJAI KALBAI (2005 m. sausis)

Rodos, dar taip neseniai nutilo valstybiniy egzaminy batalijos, nurimo aistros, darbas
mokykloje pradéjo tekéti jprastu ritmu, o ginklai jau vél ima zZvangéti, neleisdami pamirsti,
kad karStasis sezonas ne uz kalny. Liaudies iSmintis byloja: kare ir meiléje viskas galima...
IS to ,viskas galima" lituanistikos srityje ir atpazjstama karo (meilés?) situacija. GreiCiau
karo, nes daugéja jo zenkly — sumaisties, nezinios, prieSpriesos.

Negi pasiklydome tarp trijy pusy?

Dviejy VU déstytojy lituanisty A.Smetonos ir L.LauZiko pasvarstymai apie dabartinj ir
bisimg lietuviy kalbos egzaming (,Lietuviy kalbos egzaminas Siandien ir ateityje",
,Dialogas" Nr. 46) sukélé nemazg sumaistj tarp mokytojy — Sokiravo teiginys, kad pagal
bendrasias programas (BP) ir iSsilavinimo standartus (IS) XI-XII klasése , dirbti pradedama
Siais metais, o visikai prie jy pereinama nuo kity mokslo mety". Sokiravo, nes jei akys
nemeluoja, tai minétoji programa patvirtinta Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo
ministro 2002 m. rugpjucio 21 d. jsakymu Nr. 1465, taigi nuo ty mety rugséjo jau turéjo
buti dirbama naujai, iSskyrus porg temy (,,Kalba ir visuomené" bei ,Teksto lingvistika"). Tai
néra tokia smulkmena, kaip atrodo iS pirmo Zzvilgsnio, mat galioja nemaza susitarimy,
apibrézianciy programos ir egzaminy rysj: susitarimas, kad egzamine nebus nieko, ko néra
programoje; susitarimas, kad apie pokycius egzamine bus pranesta prieS dvejus metus ir
Kt.

Kas , nelegalai“?

Pakitimai BP salygojo jau 2004 m. egzamino uzduoCiy turinio keitimasi. Naujai jrasyta
tema ,Eseistika" ir konkretlis esé autoriai (pvz., D.Kajokas) graziai tiko valstybinio
egzamino testui. Atrodo, jokiy netikétumy, bet Stai ,Bités plius® vartuose ir NEC
tinklalapyje ,Nesiparink" egzaminy metu vieni moksleiviai dél to dalijosi dziaugsmu, kiti —
lildesiu, nes net nebuvo girdéje mokykloje tokios pavardés kaip D.Kajokas. Mokytojy ir
mokiniy komentaruose buvo nemaza nuoskaudos ir pagiezos: mokytojai neskaito bendryjy
programy — kencia mokiniai, o kg jau kalbéti apie lygiy galimybiy uztikrinima. Juk cia lemia
ne geltonieji autobusiukai, net ne mokinio krepselis, o tik mokytojo saziningumas ir noras
(ar nenoras) padaryti viskg, kad mokiniams egzaminas nevirsty katastrofa. Dabar isS
gerbiamy universiteto vyry iSgirstame, kad tie, kurie dirbo gerai, ... dirbo nelegaliai, naujai
dirbti buvo galima tik nuo Siy mety. Kartu tai netiesioginis pateisinimas ir net paskatinimas
ty, kurie ignoravo programas... Baisu pasidaro, kad ir musy mokiniy darbus gali anuliuoti
(juokauju, zinoma) — juk batent D.Kajoko tekstg ,Apie tarpininkus ir kelione Jeruzalén"
mes skaitéme klaséje iS naujojo ,Balty lanky" vadovélio rankrascio, tq patj tekstg
aptaréme LKLMS nariy susirinkime, dalindamiesi patirtimi, kaip déstyti naujas BP temas...
Zinoma, ne tokia didelé laimé mokytojui paciam ieskotis medZiagos, kurti uzduotis,
mokytis naujy metody, bet tokia yra realybé — SMM nuolat primena, kad mokome ne i$
vadovéliy ir ne pagal vadovélius, o pagal bendrasias programas ir iSsilavinimo standartus.



Gal kam reikia adaptuoty BP?

Cia vél noriu papriestarauti straipsnio ,Lietuviy kalbos egzaminas Siandien ir ateityje"
autoriams, retoriskai klausiantiems: , TaCiau ar daug kas i$ misy pridéjes ranka prie Sirdies
galéty pasidievagoti nenumetes IS jau po pirmojo puslapio?" Atsakysiu paprastai: BP ir IS
— ne nuotykiy romanas, tai dokumentai, kuriems paprastumo ar jdomumo kriterijai
netaikomi. Mokytojas neturi teisés ignoruoti dokumenty. Norédami gery rezultaty
mokytojai didziuli démesj skiria BP ir IS konkretinti — juk reikia atsizvelgti | daugybe
faktoriy, kuriy valstybinio masto dokumentas negali numatyti. Siuo poZitriu kuo i$samesni
dokumentai, tuo mokytojui geriau. Ir teksto lingvistikos, kuri, A.Smetonos ir L.Lauziko
nuomone, yra didziausia Siy mety kurso naujové, mokytojai moko jau seniai, antraip
nepateisinama bity egzamine teksto skaitymo ir suvokimo uZduotis, juo labiau kad
naujoje (2002 m.) BP jrasyta: ,XI-XII klasiy moksleiviai jau pajégia stebéti, analizuoti ir
suvokti, kaip kalba funkcionuoja visuomenéje. Siame koncentre apibendrinama kalbos
vartojimo patirtis bei Zinios apie kalbg teksto lygmeniu (teksto lingvistika)". Tie, kurie,
anot A.Smetonos ir L.Lauziko, numeta BP ar IS po pirmo puslapio, apskritai neturéty dirbti
mokykloje — jy daromos klaidos pernelyg skaudziai kainuoja.

Aklas akla veda

Painiodami datas, VU déstytojai sgmoningai klaidina mokytojus dél galimos teksto kdrimo
uzduoties. Jei prisiminsime susitarimg apie pakeitimus pranesti prieS dvejus metus,
pamatysime, kad pirmg kartq apie tokios uZduoties galimybe buvo paskelbta 2003 m.
brandos egzamino programoje, nurodyta net tokios uzduoties atsiradimo data — 2005 m.,
véliau atsirado patikslinimas: ,,po 2005 m.". Ko siekia A.Smetona ir L.Lauzikas, abejodami
net dél 2007 m., tikrai neZinau, bet, karine terminologija, reikalas kvepia paraku...
Nesunku prognozuoti, kas bus, jei lituanistai, paskatinti minéty déstytojuy, neskaitys
programy, o tiesiog patikés etikete ,VU".

O tikéti tuo nevertéty, nes jei tikslas — sukelti sumaistj, tai racionalaus turinio tokiame
tekste vargu ar verta ieskoti... Juk lituanistai dar prisimena A.Smetonos reakcijg |
D.Kubilinskienés straipsnj, kai jo komentare visi autorés svarstymai buvo apversti aukstyn
kojom ir kritikuota tai, ko ji neteigé. Tada kilo jtarimas, kad kalbininkas nejkando gana
sodrios ,literatés" raiskos, bet pastarasis jo ir L.Lauziko straipsnis abejones nubraukia:
daugelis mokytojos minciy Siame rasinyje jiems jau ,savos". GreiCiausiai maiSatis tekste
randasi dél intencijy neaiSkumo, pvz., vienur piktinamasi ,<...> be galo keista nuostata,
kad per brandos egzaming negalima klausti to, ko buvo mokomasi X ar VIII klaséje®, o
kitur ,prasmingai* moralizuojama: ,Kiekvienam lituanistui turéty bati aiSku, kaip
bendriausiais bruoZais turi atrodyti teksto kirimo ir suvokimo dalys, ir tai neturéty kelti
dideliy dalykiniy ar metodiniy problemy — butent to mokome nuo V klasés".

Negi tik as viena matau Cia logikos trikumg ir aiSky priestaravimg? Ar jmanoma lietuviy
kalbos uzduotyse atskirti, kas iSmokta I, o kas X klaséje? Juo labiau kad rasybos ir
skyrybos mokymas baigiamas X klaséje, o brandos egzamine uzduotys tikrina ne tik



praktinius, bet ir teorinius rasybos bei skyrybos gebéjimus. Man rodos, garbis vyrai,
norédami paklaidinti kitus, paklydo patys...

Ka galima patikrinti testu?

Jei iS aptariamo straipsnio iSrankiotume akis badancias netiesos Sukes, daugelis VU
déstytojy minciy apie egzamino uzduotis bity gera dalykinés diskusijos paskata. Tik ir vél
reikéty paklausti, ar jie apskritai linke diskutuoti bei pripazinti, kad mokytojo nuomoné
verta démesio. Déstytojy teigimu, silpnoji teksto skaitymo ir suvokimo uzduoties vieta yra
ta, kad tekstas ,vertinamas tik kaip informacijos Saltinis, bet beveik nevertinama nei
loginiu, nei kalbiniu gramatiniu poZidriais". Tiesos daug, bet ne visa. Mokytojy pozilriu,
didziausia blogybé yra ta, kad duodami tekstai ,turi® ne tik gramatikos, bet ir logikos,
teksto vientisumo klaidy! Nezinau, kaip mokinys turéty reaguoti rades profesorés raSytame
tekste posakj ,turéjo geresnj laikg", — juk mokinys uz tokig anglybe baudziamas — jam
zymima gramatikos klaida, ,kainuojanti“ vieng taska. O kiek klaidy ir nelogiSkumy yra
2004 m. mokyklinio testo vertinimo instrukcijoje! PavyzdZiui, klausiama apie kalbos ir
kultdros rysj, o atsakymo reikalaujama apie kalbos kultlirg! Esant tokiai situacijai per anksti
kalbéti apie uzduociy jvairinimg, duokdie, sudaryti jas bent jau korektiskas. Jeigu noréciau
pajuokauti, sakyciau, kad pirmiausia testu patikrinamos jo sudarytojy Zinios ir
kompetencija. Deja, tai visai nejuokinga, todél atsakysiu kitaip: testu galima patikrinti
viskg arba beveik viska.

Tarkimés, ko ir kaip klausti

Problema ne ta, kad kol kas ne visi programos dalykai atsispindi teste, problema -
egzamino uzduoties apimtys. Todél nesutinku, kad skaitymo ir suvokimo uzduotimi galima
tikrinti sisteminius kalbos skyrius, juolab kad tai neatitikty uZduoties tiksly — skaityti ir
suvokti. Tikrinti reikéty tik tuos dalykus, kurie siejasi su duotu tekstu, kurie lemia teksto
lygmenj. Yra ir kita Sio klausimo pusé — teksto lygmenyje fonetikos, leksikos ir net
sintaksés dalykai daugiau siejami su raiSka, su teksto stilistinémis ypatybémis, tad ar
nepradés mokytojai piktintis, kad ,vél tikrinami literatdriniai gebé&jimai“... Tokiy priekaisty
nuolat sulaukiama dél konteksto klausimy. Tik nuolaidy Cia neturéty bdti — kol mokykloje
kalba ir literatlira yra vienas dalykas, o egzaminas privalomas, ne nuodémé paklausti is
privalomo bendrojo kurso ir literattiros dalykuy.

Ratus ruoskime Zziema

Kol bus pereita prie rimtesnés teksto kirimo uzduoties, jau Siais metais galima jtraukti
pastraipos apimties teksto kdrimo uzduotj (vertinamg 5 ar 7 taskais) — jos vertinimo
pavyzdziy galima rasti nacionaliniy tyrimy medziagoje (VIII ar X kl. raSymo uzduotys).
Idéjy teksto kdrimo uzduociai (nuo minimalios iki maksimalios apimties) galima rasti
bendrojoje programoje ir isilavinimo standartuose — taigi toli ieskoti tikrai nereikes... Stai
keletas uzduociy — idéjy:



e Palyginti skirtingy stiliy tekstus nurodytu aspektu.

o ISryskinti atvirus ir pasléptus teksto adresanto tikslus.

* Aptarti tekstq kaip kalbos vieneta, paaiskinti jo struktdros ir semantikos ypatybes.

» Pagrijstai interpretuoti negrozinius apeliatyvinio, diskusinio pobidzio tekstus, aptarti
juose pateiktus jvairius pozitrius bei poveikj adresatui, iSsakyti savo nuomone ar vertinima.
« Vertinti argumenty pagristumg, iSraiskos jtaiguma.

e Aptarti ir vertinti tekstus, kuriuose prasmeé reiskiama ne vien verbaliniais Zenklais
(pavyzdziui, reklama, interneto svetainé ir pan.).

e Gretinti tos pacios problematikos grozinj ir negrozinj tekstus.

Mokytojai, tokiy uzduociy pateikdami per pamokas, susisteminty iSeitq kursg, pakartoty
sgvokas, t. y. apdrausty savo mokinius nuo tokios dar mums jprastos situacijos, kai
pasijuntame besédj rogése, nors sniegas jau nutirpes.

... ir Kiti teiséti lukesdiai...

Gal matydami bendrasias programas ir iSsilavinimo standartus kaip idéjy bankg mokytojai
ir mokslininkai pradés rimciau analizuoti ugdymo turinj reglamentuojancius dokumentus,
gal mokytojai lituanistai sukrus ir pradés kurti, publikuoti jvairesniy testy neapsiribodami
egzamino ,pavyzdziu® ir gal neskurs literatiiros déstymas, o tévai bei mokykly vadovai
baigs Sokdinti lituanistus pagal savo primityviy primityviausig melodijq: ,rasyba — skyryba,
raSyba — skyryba..."
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