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Kalba reikia sekti

Mano 40 mety kalbinéje patirtyje nauji ir netiketi tokie dalykai: 1. Brity valdzia paskelbé
daugiau neplukdysianti nuteistyjy | Australijqg LA 2002 21 14; 2. Kroviniai keliauja oru (ant-
rasté): Per praéjusius metus kroviniy gabenimo gelezinkeliu ir vidaus vandeny transportu
apimtys buvo mazesnés nei 2000-aisiais, taciau Siek tiek padidéjo kroviniy, skraidinamy oro
transportu. Palyginti su 2000-aisiais geleZinkeliu kroviniy vezta 4,7 proc. maziau. Vidaus van-
deny transportu pernai veita 36,3 proc. maziau nei uzpernai. Oro transportu gruodj kroviniy
gabenimo apimtys padidéjo 4,3 proc. [...] (Veidas, 2002 4 7). Ir tai labai plinta, pakrikimas
jau didelis. I$ kur? I§ tam tikro kalbinio mastymo ir net visai konkreciy patarimy. Vieng
cituoju: ,,3. D¢l gabenti ir nesti. Taip, gabenti yra platesnés reikSmeés Zodis ir visiSkai néra
reikalo jo reguliariai (retinta mano —J. K.) keisti zodziu nesti. Raketa-neséja $iuo
atveju remtis negalima, nes tai nereguliarus ir gana netaisyklingas darinys. Cia, aisku,
pasistengete iStaisyti ta neséja i nesanciq raketq —bet vargu ar (retinta mano—J. K.)
tai geresnis darinys. Labainedrasiaisiulau—gal (retintamano—J. K.) gabe-
nimo raketa, gabenimo léktuvas. Beje, kai kalbama apie konkrecias gabenimo rusis, gali-
ma vartoti vezimas, skraidinimas, nesimas — skraidinimo raketa, skraidinimo lektuvas®.

Tai A. Smetonos zodziai i§ jo recenzijos Eugenijaus Kisino ,,Apsaugos nuo naikinimo
priemoniy aiSkinamajam zodynui®, svarstytam 2001 m. gale Valstybinés lietuviy kalbos
komisijos Terminologijos pakomisijo posédyje (recenzijos skyrius ,,Svarstytini ir abejotini
dalykai“). Skyriuje ,,Pastebétos klaidos* A. Smetona taiso nemazai netaisytiny dalyku:
Apsauginés aprangos komplektas nesiojamas (=dévimas, vilkimas); vienkartiné (=karti-
né); avariné situacija (=padetis), ekstremalioji situacija (=padeétis); akinantis (=akinamas)
tvyksteléjimas; Zemuosius, vidutinius (=vidutiniuosius) ir aukstuosius; prie jprastinio ginklo
priklauso (=siam ginklui priklauso; jprastiniai ginklai); gynyboje (=gynybos metu) ir kt. O
ko verti tokie A. Smetonos svarstymai: ,,dalijimosi reakcijos — skilimo reakcijos; gal reiké-
tu suvienodinti, geresnis, atrodo, skilimas; Cia ir visur kitur sitilau pakeisti leidZiamoji
dozé, koncentracijairkt.i paprastesn ¢ (retintamano—J. K.) forma - leistinoji dozé,
koncentracija ir kt.; leidZiamasis lygis, leidziamoji galia (gal geriau leistinasis, leistinoji)*.
Visko nejmanoma surasyti. Vienas A. Smetona ir daugybe reklamos firmy tezino, kiek
tokiu nepagristy taisymu ir teikiniy paskleista. Ilga recenzija baigiama: ,,[...] kokj karj
ugdome: nemastantj saldofona, ar [...] mastanti Tevyneés gynéja?!“. Kolegai A. Smetonai,
nuolat tg saldofong vartojusiam, seniai esu draugiskai sakes: soldafonas — ne nuo lietuvis-
ko zodzio saldus, o i rusiSkos carmecio kariy greitakalbés condam Azadhonos.

Kadangi tame terminologijos pakomisijo posédyje A. Smetona apie gabenimo geru-
ma labai kategoriSkai kalbéjo (beje, vienas pats), o burys kalbininky (tarp ju ir termi-
nology), svarstydami ,, Europos zodyna“, nesunkiai sutarém, kad tinka veZimas, o ne
gabenimas, tai ta dalyka bent dviejuose puslapiuose aiSkindamas jauciau buting reikalg
ir oponentui A. Smetonai priminti (Zr. GK 2001 12 13). Tada jau oponentas pylé — su
visokiomis teorinémis ir jausminémis imponderabilijomis, nors labai daug ne | temg ir
ne | tiksla (GK 2002 1 22-25).

Grizkime prie pradzioje cituoty pavyzdziuy, kuriuos jvertinau kaip pakrikimg. Kalbos
klaidy cia tikrai néra! Galéciau ir savo oponentui ateiti j talka — néra kalbos klaidos:
krovinio vaztarastis, krovinj veza, vaztq krauna, vezéjai gabena, gabentojai veZa, veZéjai
transportuoja, transportuotojai gabena,... Bet oponentas, pamalonings mane, kad i§ ma-
ngs ,,mokytis stengiasi®, pasigyres — ,,8i bei ta, acit Dievui, esu jau pramokes® (p. 22),
mano menka gélva, ni€kaip neistengia terminologijos perprasti. I§ cituoty pavyzdziy
aiSkiausiai matyti, tiksliai lingvistiskai sakant, dalykinés kalbos stiliaus visi§kas pazeidi-
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mas (paprastai kalbant, pakrikimas). Jei A. Smetona sakosi ir tariasi §i10 t o pramokes
(iprasta, kad tai pasako kiti, geriausia — oficialieji oponentai), tai dviejy esminiy dalyky
vis delto triksta.

A. Smetonai dar nepavyko suprasti, kad jei néra kalbos klaidos, tai jau ir gana. Tai tik
butina, bet visai ne pakankama stiliaus salyga. Aciii Dievui, geografijos
vadoveéliuose upés dar tik teka, o ne plaukia, ne plista, ne srovena, ne ciurlena, net
ne béga.

A. Smetonai dar nepavyko suprasti, koks svarbus terminologijai sistemiSkumas. Ap-
skritai visose gyvenimo ir kuirybos srityse stengiamasi daryti ne bet kaip, o kuo geriau,
geriausiai — tada yra pazanga. Istorijoje yra ir atZangos, net nuopuolio tarpsniy. Bendri-
ne kalba, ypac terminija, yra samoningai kuriama. Taciau lietuviy bendrinés kalbos Simt-
mecio istorijoje palankiy salygu tarpsniy buvo mazai. Jei dél istorijos nelemciy pritruks-
ta kiirimo, ugdymo ar sukurto puoseléjimo, tai sistemiSkumas yra — esu rases, kaip ir
kodél neliko vaztos, nors vaztarastis liko. Ne viska atgausime ir pataisysime, ka amziai
pagadino. Bet dabar, kai laisvi, kai galim, tai turim né nesiekti?! O tuos, kur siekia (,,au-
toritetus™), jaunoji karta turi iSgeneéti, iSskinti? Beje, autoriteta galima tik mokslu jgyti,
o ne alkunemis.

Ir kalba labiausiai reikia sekti, o ne visuomene. Visuomeng, kaip ir kalba, dabar ligo-
ta, dvasia sulauzyta. Tai reikia ne kelti, o dar lauzyti, smukdyti? Visuomene jau buvo
sékta Lietuvos istorijoje. Ryskiausias pavyzdys — ,,Broma atverta ing viec¢nastj“. Labai
nusibodgs pavyzdys, bet kol nepasimokyta, niekur nedingsi nuo jo. Tik labai abejoju, ar
ir Sitai A. Smetona supras. Jei jau lygiuojamés i §ita visuomeng, tai né raSybos nerei-
kés jokios. O karaso A. Smetona? Stai: ,kalba, kad ir kaip mes ja brangintume ir
puoselétume, yra tik kintantis visuomenés bendravimo i r a n ki s (retinta mano—J. K.),
kuris turi buti pritaikytas prie besikei¢iancio gyvenimo* (p. 25). O kalbininky pastangos
jvertintos kaip ,,kalbininky erzeliavimas® (p. 25). Skystuciu lingvistiniu credo A. Smeto-
na brezia terminologijos darbo ir apskritai kalbos norminimo naujg krypti — i§ esmes
sena, tag broming.

Del argumentavimo. Oponentas A. Smetona kai$ioja man panosén zodzius, kurie
patys ir sistemoje aiskus, nickam neklitiva ir kuriais niekas neirodoma (galiu nuraminti
oponentg — skristi gali ne tik léktuvas, bet ir musé). Bet svarbiausia, kad diskusijoje nega-
lima argumentuoti tais zodziais, dél kuriy kaip tik gincijamasi. Stai kodél atveréiau LKZ,
o ne DZ. Jeigu reikia sekti kalba, tai gyvaja — jos pavyzdziais, jos désniais, modeliais, jos
dvasia. Gyvoji — tai gimtoji $nekta, o kalbininkui (ir terminologui!) — ir didysis Zodynas.
Sakau i$ savo patirties — dabar esu terminologas, bet to 20-tomio ketvirtadalj tomo esu
parases. O ka A. Smetona? Stai ta: ,,Prie didziojo zodyno kiekviena karta neprilakstysi,
o ir i§ ten dar reikia sugebéti atsirinkti, nes jis nenorminis“ (p. 24). Daug jau sulakstyta,
sunorminta ir ant lekStutés padeta, todel nereikia hiperboléemis kalbéti. Bet ka nors ti-
riant, juoba gincijantis butiniausiai reikia ir sulakstyti, ir sugebeéti. Didysis Zodynas — tai
kaip Biblija, o bendrinés kalbos Zodynas — katekizmas. Ir tikrai man ,,neapsiziiir¢jimo
Cia neprikiSi“ (p. 24) — zinau, kuo ten galima remtis, kuo dar nelabai. A. Smetona visai
be reikalo vargo rinkdamas ir skai¢iuodamas zodzius — prisirinko tik Zodyno (DZ) fakty.

Labai gaila ir labai nenormalu, kad gero leksikos katekizmo dar neturim. D¢l savo
pavardes jame turiu pasakyti: davé man trejus metus (tai buvo seniai — 1986-1988), tai
tieck padariau. Geriau negu A. Smetona zinau, kiek be galo daug ten reikia padaryti ir
perdaryti. Argi jis nezino, kad prieidamas vis ka nors i§ DZ taisau? Kiek davé laiko, tick
dirbau, daugiau nedavé. Greiciausiai jau ir neduos. Bet labai apgailestaudamas turiu
pasakyti, kad tikrai gero bendrinés kalbos zodyno dar ilgokai nebus: pirma, niecko néra
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nauja ir kartu tébula, antra, tarp dabartiniy to zodyno rengéjy truksta normintojuy, triksta
patirties ir dar kai ko — visko cia nei§vardysi.

Reikia baigti del argumentavimo. Jei gabenti reiskia ir ,,vezti“, ir ,nesti*, dar ir ,,vesti;
varyti“, tai gabenti yra hiperonimas (gimininé, aukstesné sgvoka), o vezfi — hiponimas (rusiné,
7emesné savoka), visi — veZti, nesti, vesti, varyti yra kohiponimai. Jeigu transportavimo sa-
voka neapima vezimo, vedimo, varymo, tai kaip ja galima jvardyti gabenimu? Kartais ais-
kiame kontekste vietoj hiponimo gZuolas galima pasakyti hiperonimg medis, bet tik kar-
tais, nes nepasakysim medzio gilées. O kad terminas veZimas apima ir oro, ir vandens
transporta, tai jau gal aiSku ir ir gausiems Lietuvos v e z € j a m s. Gabentojy negirdziu.

Vienu atveju A. Smetona taiso nesiofi i deveti, vilkéti (kas davé tokig téise?), kitu
kelia gin¢a del veZimo, nes visur pribrukes gabenimy. Kam nauda — kalbai? Man? Tik
laika gaiSau (sveikatos neskaiCiuoju) visus skubius darbus (ir terminologijos) i $alj pa-
stimes. A. Smetonai? Gal tik tieck naudos, kad apsinuogino daug negerumy, negrazumuy,
paklydimy.

Kad A. Smetona Siuo ,,atgarsiu“ mojasi brézti nauja krypti ir jai valo kelia, rodyty ir
jo oponavimo etika, kurios vir§iiné¢ — man priki§ami ,,tiesiog makiaveliSki argumentai*
(p- 23). Per gyvenima nickam nesu pasakes, nesu parases, i§ nieko nesusilaukes, apskri-
tai mokslinése diskusijose negirdéjes (net sovietmeciu) sitokiy zodziy. Cia gal
man A. Smetonos atsidékojimas, kad jo ,,Karybos Zodyno* rankrascio kalbos klaidas esu
iSkuopes? Bet Redakceija? Gal irgi atpildas, kad per trejeta mety (nuo Rusijos krizes),
kai visi raSom uz aciti, GK esu parases 18 straipsniu, 4 recenzijas, daugiau kaip 50 atsa-
kymy | kldusimus, kity rasiniy — i$ viso per 120 GK puslapiy (tai 4 numeriai). Gyveni
zmogus, dirbi ir Siurpsti...

Jonas Klimavicius
Redakcijos prierasas. Apgailestaujame del neapgalvotos Antano Smetonos rasinio fra-

z¢s tiesiog makiaveliski argumentai ir tikimes, kad ateityje GK puslapiuose bus diskutuo-
jama pagarbiau.

Dvidesimt mety, atiduoty
didziajam Zodynui
(Zuzanai Jonikaitei - 100)

Gimé Zuzana Jonikaite 1902 m. vasario 14 d. Y1ig kaime (Plunges r.) valstieciy Seimo-
je. Mire 1981 m. lapkricio 26 d. nesulaukusi né 80 mety, o ja pazinusiems, su ja dirbu-
siems atrode, kad tokia tvirta, nesiskundzianti sveikata moteris galéjo dar gyventi ir gy-
venti. Taciau kiekvienam skirtas savas laikas ir sava erdve.

Pradzios moksla jai teko eiti dar tais laikais, kai mokyklose viskas buvo déstoma
rusu kalba. Ji pasakodavo, kaip mokinukai, rusy kalbos nemokédami, viska turéedavo
iSkalti atmintinai nesuvokdami turinio. Tokie buvo tie mokslai.



